ANALISIS DE LA INUNDABILIDAD DEL TRAMO FINAL DE LA TORDERA;
CONSIDERANDO LA CAPACIDAD DE TRANSPORTE Y EFECTOS DEL
MATERIAL LENOSO, EN BASE A LAS AFECCIONES DEL TEMPORAL GLOF
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La Cuenca de La Tordera
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El Gloria (19 a 23/1/2020) en la Cuenca de La Tordera




El Gloria (19 a 23/1/2020) en la Cuenca de La Tordera




Objetivos

APRENDER DE LO OCURRIDO
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Objetivos

1. Analisis hidrologicehidraulicode la inundacion producida durante el
episodio, yestimacionmediante modelo matematicde los caudales
circulantes en la parte baja de la cuenca.

2. Estudio dekfecto en lainundabilidadde los puentes caidoy
caracterizacion del flujo en la proximidad de los mismos.

3. Caracterizacion de la hidrodinamica de la rotura de mothsrante el
episodio, y efecto sobre laundabilidadde esta rotura.

4. Estimacion de laapacidad del rigpara transportar material lefospy de
la acumulacion de éste en los puntos singulares, en especial el puente y
efecto del transporte y acumulacion del materig#iioso en los niveles y
peligrosidad de la inundacion.

5. Causas para la caida de los puentes.
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Analisis hidrologictidraulico

Divisidnen subcuencas

Modelo de la
cuenca alta

— Modelo de la
Datos meteorologicos: cuencabaja

A Pluvibmetros SMC (portatansparenci&AT)
A Pluvibmetros ACA (Sant Celoni, Fogars de la Selva)

A Radar+Pluvi®MC (SMC a través del ACA)




Analisis hidrologictidraulico

A Modelizacion integrada hidroldgica e hidraulica Bﬂ

lo=if 241!

A Modelo Hidrologico distribuido
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Anadlisis hidrolégictridraulico

Cuenca alta
A Tercer pico mas acusado que el registrado (pero plau5|L
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Analisis hidrologictidraulico

V Subestimacion inicial de los parametros de pérdidas pdiltracion:La

parte baja relativamente urbanizada

V Barra litoral. Su efecto se extiende por toda la llanura aluvial de la

desembocadura de La Tordera
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Analisis hidrologictidraulico
Modelode detalle de la parte baja. Calibracion
1. Hidrograma entrante procedente de la simulacion hidrologica

2. La aportacion de la subcuenca Fogaesembocadura) incrementa el
@2t dzY Sy RS representa@ 8 3RRIe la dlipnca

V Ajuste mediante los limites claros de la inundacion en la parte baja:

trabajos ICGC + fotointerpretacion + criterio hidraulico
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Analisis hidrologictidraulico

A Mancha de inundacién obtenida con Iber:

Centour Fill of Depth (m).

Maps of Maximums, step 432000
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Analisis hidrologictidraulico

A Mancha de inundacién obtenida con Iber:

Maps of Maximums, step 432000
Contour Fill of Depth (m)

Maps of Maximums, step 432000
Centour Fill of Depth (m).
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Analisis hidrologictidraulico

A Mancha de inundacién obtenida con Iber:
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Efectos sobre los puentes

Puente NI

A Modelo de gran detalle: INICIO

i

B\-6001 / Gi6831

. i B Deserlil!abclzadura
A Mas de 1,6M de elementos

MDT 2x2m ICGC

Estructuras ACA + elaboracion propia en base a topografia 1:000 y visita a
campo
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Efectos sobre los puentes

A méximacota (FFCC Rl)




Efectos sobre los puentes

A méximacota (BV¥6001 / G16831)

Water Elevation (m)




Efectos sobre los puentes

maximocaudal especifico
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Efectos sobre las motas

A Estado tensional estimadanaxima tension de fondo + actuaciones ACA
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Efectos sobre las motas

A Estado tensional estimadanéxima tension de fondo (A67)

N/m?2
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Efectos sobre las motas
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A Estado tensional estimadanaxima tension de fondo (A¥613)
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Transporte de material lefioso

A Modelo de detalle:

INICIO

FIN

Desembocadura

A Mas de 91K de elementos, concentrados mayoritariamente en los punto:

singulares (caminos, motas, puentes, etc.) que puedan acondicionar la
hidrodinamica.

MDT 2x2m ICGC

Estructuras ACA + elaboracion propia en base a topografia 1:000 y visita a
campo . §§




Transporte de material lefioso

Dinamica Movimiento de un sélido rigidp
(segunda ley de Newton)
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Transporte de material lefioso

A Capacidad del rio para generar material lefioso:

Fotointerpretacion> 214 arboles eliminados en los ultimos 7 km. Por tanto,
extrapolando, en toda lauencase pudierontransportar mas de 3.000 arboles
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